JEGYZOKONYV

a Képviseldtestiilet 1997. aprilis 17-i iilésérol

A jegyzokonyv tartalmazza;
/ )
-a 10/1997. Or. sz. RENDELETET (11. oldal)
-a 11/1997. Or. sz. RENDELETET (12. oldal)
_a 12/1997. Or. sz. RENDELETET (12. oldal)
- a 43/1997. Kvt. hatarozatot (18. oldal)
- a 44/1997. Kvt. hatarozatot (18-19. oldal)
- a 45/1997. Kvt. hatarozatot (19. oldal)
- a 46/1997. Kvt. hatarozatot (20. oldal)
-a 47/1997. Kvt. hatarozatot (20-21. oldal)
- a 48/1997. Kvt. hatarozatot (21. oldal)
-a 49/1997. Kvt. hatareozatot (23-24. oldal)
- az 50/1997. Kvt. hatarozatot (24. oldal)
- az 51/1997. Kvt. hatérozatot (28. oldal)



JEGYZOKONYV

Késziilt: a Képviselotestiilet 1997. aprilis 17-én 16.00 orakor kezdddott iilésérol.

Jelen vannak: Dr.Sévago Laszlé polgarmester, Piroska Mihaly, Sari Csaba,
Dr.Kovacs Zoltan, Erdei Gyula, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla,
Radécsi Gusztav, Tari Laszlo, Dr.Papp Jend, Fabian Attila, Nyéki
Istvan, Dede Ern6, Dobrossy Barnabas, Mészaros Sandor, Kiss
Istvan, Sapielakné Kiss Katalin képviseldk,
Dr.Vincze Ferenc jegyz6, Boruzs Mihély fomémok, Tokai Kiss Gabor
foépitész, Nagyné Kézi Eva irodavezetd, Jenei Tibor technikusként,
Virag Sandorné jegyzokonyvvezetOként, valamint érdeklédd allam-
polgérok.

Dr.Jo6 Zoltan képviseld nem volt jelen az iilésen, Sari Csaba képviseld késve, 16,20
orakor érkezett, Fabian Attila képvisel6 20,05 érakor eltavozott az iilésrol. .

Dr.Sovago Laszld: javaslatot tett az iilés napirendjére. Az irasban kiadott napirendeken
tulmenden javasolta, targyaljak meg a szolgalati lakas bérleti joganak meghosz-
szabbitasara, a fogorvosi tevékenység privatizaciojara, a Tigaz részvények
privatizacidjara, az Isonzo utcai gazvezeték épitéséhez sziikséges nyomasszabalyozd
létesitésére, a szennyviztelephez sziikséges teriilet kisajatitasanak modositasara, a
harangok felallitasara létrehozott ad hoc bizottsagra, a mezdgazdasagi utépités
palyazatanak benyujtasara, a VG Rt tulajdonat képezo iidiilo értékesitésére vonatkozo
eloterjesztéseket, valamint temetési segély-kérelmet és a Hoforras u. 117. sz. alatti lakas
tliz miatt kialakult helyzetének rendezését. Az utobbi kettot jogszabalyi kotelezettség
folytan zart iilésen kell megtargyalni.

A napirendre tett javaslatot a képviselok 15 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett
elfogadtak.

NAPIREND:

1./ A rend6rség beszamoldja a varos kozrendjérol, kozbiztonsagardl.

Eléadé: rendérkapitany
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2./ El6terjesztések varosrendezési tervek elfogadasara:
a., altalanos rendezési terv,
b., varoskézpont részletes rendezési terve,
C., 2. sz. lakoteriilet részletes rendezési terve
El6ado. polgarmester
3./ ElSterjesztés az értékesitésre kijelolt Szilfakalja - Golya zug - Jozsef A. utcai

teriilet eladasi aranak megallapitasara.

Eléado: polgarmester

4./ Szolgalati lakés bérleti joganak meghosszabbitasara eléterjesztés.

Eléadé: jegyzd

5./ Eléterjesztés a fogorvosi tevékenység privatizacidjara.
Elbado: eii. szoc. irodavezetd
eil. szoc. bizottsag elntke
6./ Tigaz részvények értékesitése.

Eldado: polgarmester

7./ Eléterjesztés az Isonzé utcai gazvezeték épitéshez sziikséges nyomasszabalyozd
épitésérol.
Eldado:

8./ Eléterjesztés szennyviztelephez sziikséges teriilet kisajatitasanak modositasara

Eléado:

9./ Eldterjesztés a harangok felallitasara létrehozand6 ad-hoc bizottsagrol.

El6adé: Nyéki Istvan az idegenforgalmi bizottsag elndke
Piroska Mihaly a kulturalis és sport bizottsag elnoke



10./ Eldterjesztés mezOgazdasagi utépitési palyazat benyujtasara.

Eloado: fomémok

11./ El6terjesztés a VGRt. tulajdonat képezd udiil6 értékesitésérdl,

Eléadé: VGRt. iigyvezetd igazgatdja
Zart iilésen:

12./ Szocialis fellebbezésre elbterjesztés.

El6ado: eii- és népjoléti iroda vezetdje
eil. és népjoléti bizottsag elnske

13./ Tajékoztato a Hoforras u. 117. sz. alatti lakéastiiz miatt kialakult helyzet
rendezésérol.

Eléado: jegyzd

Elsé napirend:

A napirend targyalasanal jelen volt Dr.Ambrus Vencel alezredes, Hajdi-Bihar megyei
Rendér-fokapitanysag fokapitany-helyettes, Sovagod Sandor érnagy, varosi kapitanysag-
vezeto.

Sovago Sandor kiegészitésében elmondta, hogy 1996-ban jelentds véltozas kovetkezett
be a rendérkapitanysag életében, valtozas kovetkezett be a renddrkapitany személyében
es az alparancsnoki karnal is torténtek valtozasok kiilonboz6 okok miatt. Egyrészt azért,
mert bizonyos feladatkorok megbizassal voltak ellatva, masrészt a kialakitott cél- és
feladatrendszer miatt vélt sziikségessé a valtoztatas. Aprilis ho kozepétél a kozrend és
kozlekedési, valamint az igazgatasrendészeti osztalyvezetd személyében tortént véltozas,
majus kozepétdl pedig a biiniigyi osztaly vezetéjének személye valtozott.

A renddrkapitanysag uj vezetésének révid tava altalinos célkitiizése a vezetd egység
megteremtése, a mitkodési teriilet specifikumainak feltérképezése, ebbdl adodo
helyzetértékelés, konkrét feladatmeghatarozas és ebbdl adodoan a feladat végrehaijtasbol
adodo kovetkezetes szamonkérés. Feladatként fogalmazodott meg a korabban kicsit
csorbat szenvedett rend6ri tekintély helyreallitasa, a vezetd - beosztotti viszony
normalizasa, egy kiszamithato viszony kialakitasa, amely a beosztotti allomanyt is
stabilizalni tudta. Feladat volt még egy ontisztulasi folyamatnak az elinditasa, amely a
korabbi méré-szamokbol ad6dott. Szakmai oldalrol £ célkitiizésiik volt az ismerté valt
magas szami biincselekmények szamanak csokkentése, illetve a nyomozasi szakban




lévo iigyek szamanak a csokkentése. Fontos feladatnak tekintették a felderitést munka
javitasat, a rend6ri intézkedések hatékonysaganak novelése, valamint az
igazgatasrendészeti szakteriilet teriiletén a szolgaltato jelleg erdsitése, a végrehajtor
allomany hianyzo statuszainak feltoltése, az allomany stabilizalasa. 1996-ban fontos
munkaja volt a kapitanysag vezetésének a komplex ellendrzésben megfogalmazott

hibak, hianyossagok kikiiszobolése, amelyet a fo-kapitanysag szakmai osztalyai
allapitottak meg.

A mitkodési teriilet specifikumait az anyag tartalmazza, jelzi, hogy az évszakoknak
megfeleléen milyen problémakkal kell megkiizdenie a kapitanysagnak.

A biiniigyi helyzettel kapcsolatosan a célkitiizések ellenére a véaros tekintetében mintegy
31 %-o0s novekedés van, ezen beliil a tulajdon ellen elkgvetett lopasok szama novekedett,
ez 70-80 %-os aranyt tesz ki. A varosban az ismerté valt biincselekmények szama havi
144-r61 2-re csokkent, ezt kovetden egy folyamatos, lényegesen kisebb iitemii csokkenés
volt tapasztalhat6 az év hatralévé idszakaban. A tendenciakbol lathato, hogy a pozitiv
valtozas bekovetkezett, ennek ellenére az 1996-os biiniigyi eredményesség mintegy 15
%-a csokkent a bazis évhez viszonyitva, 46,6 %-kal novekedett az eredményesen
befejezett iigyek, a felderitett biiniigyek szama.

A nyari biiniigyi operativ helyzet meghatarozoja a gyogy- idegenforgalmi jelleg.

Jelents szamu szabadon parkolé gépkocsi van a fiirdé kérnyékén, ami szintén
lehetéséget teremt a biinelkovetésre. A Gyogyfiirdé Rt-vel kotott egyiittmitkddesi
megallapodas alapjan minden nap folyamatosan két f0 szolgalatot teljesitett. Mintegy
18-20 f5 teljesitett gyakorlo szolgalatot Hajduszoboszlo teriiletén, 3-4 gyalogos jardr volt
azokon a helyeken, amely biinelkovetés szintere lehetett. A fokapitanysag beavatkozo
alosztalya is teljesitett szolgalatot iddszakonként, valamint a miskolci készenléti zaszloalj
itteni tevékenységét is meg kell emliteni. A gyalogos szolgalatot a frekventalt teriileteken
igyekeztek erdsiteni, ennek az eredménye az, hogy 1996 nyaran rablas nem tortént a
terilleten. Ez a tény a varos lakoinak, valamint az itt iidiiloknek a biztonsagérzetét
szavatolta.

A szolgalat- szervezésiiket a mitkodési teriiletitk biiniigyi operativ helyzetéhez
igazitottak.

A baleseti helyzet tekintetében 13,6 %-os novekedés volt 1996-ban. Ami kifejezetten
Hajdiiszoboszlé véros teriiletére koncentrélodott, abban jelentds csokkenés kovetkezett
be. Az itassaggal parosuld balesetek szama tekintetében a helyzet nem javult, helyi
"mini-akciokat*tartanak bizonyos idészakokban, ahol ezek a cselekmények gyakoriak.
Tobbszor megfogalmazodott a Szilfikaljan a kerékparozas kérdése. A gyalogos
szolgalattal igyekeztek ezt megakadalyozni, a fokozatossag elvének szemel6tt tartasaval,
1997-ben mar szankcidk kiszabasaval kivannak fellépni a jogszabaly adta lehet6ségek
figyelembevételével. Javasolta - mas varosok példajat emlitve - a jardaszakaszokon a
kerékparosok elhatarolasat szolgalo rész biztositasat.

Az igazgatasrendészeti teriileten célkitiizés volt az alapveté szolgaltaté jelleg erositése,
ami a kultaralt tigyfélfogadasban valosult meg.

Az idegenrendészeti tevékenység soran az elmilt évben egy idegenrendészeti terv-
sorozatot hajtottak végre, illetve a hasznalt-cikk piacon a megyei szakiranyitd szervvel
egy folyamatos ellenr6zést végeztek, a jogsértok kiszoritasara torekedve.

A szabalysértési eljarasnak a torvényessége nagymértékben javult 1996-ban, egy fokozott
szigoritas bekovetkezett.

Az 6nkormanyzattal, az igyészséggel, birosaggal, a gazdalkodo szervezetekkel jO
kapcsolat alakult ki, a Gyogyfiirdd Rt-t kiilon kiemelve. Segiti munkajukat a
"Hajduszoboszl6 varos és kornyéke Kozbiztonsagaért Alapitvany” létrehozasa.



- A polgardrség és a rendérség kapcsolataban van javitani valo, a kozteriiletfeliigyelettel a
kapcsolat kezd kialakulni.

Kérdést Dobrossy Barnabas, Czeglédi Gyula, Sapielakné Kiss Katalin, Fabian Attila,
Meészaros Sandor, Kanizsay Béla, Sari Csaba, Turi Laszlo tett fel, melyre Sovago
Séandor valaszolt.

Sari Csaba: a tajékoztatot osszességében elfogadja, a meglévd gondok elsésorban a
felsdbb szabalyozasi hianyossagoknak koszonhetok, az allomany anyagi megbecsiilése,
technikai eszkozok biztositasa kivannivalot hagy maga utan.

Valasztopolgari észrevételt tolmacsolt a kapitany Gr felé: sajnalatosnak tartjak egyes
esetekben a rendéri allomany hajviseletét, a koztestilleti tagnak az altalanos, polgari
elvarasnak megfelelé hajviselet ajanlott.

Aggaszt6 a vagyqn elleni biincselekmények szamanak alakulasa, a varos kiilteriileti
részein a horgasztanyak, gazdasagi majorok, tanyak védtelenek, lehetoségetteremtenek a
betorésekre, egyelére nem is reménykedhetnek abban, hogy ezek 6rzését a rendorség
révid idon belill fel tudja véllalni. A véros mezédrség feallitasarol gondolkodik, ennek
jelenleg anyagi és torvényi szabalyozas hidnyai vannak. Reméli, hogy a lovas-mez80rség
felallitasaval a rendérség kozremiikodésére, segitségére is szamithatnak.

Pozitiv jelként értékelendd a rend6ri jelenlét az utcakon. Ez nagyszeri dolog, de
kevésnek bizonyul. A rendéri hataskor sziikossége miatt az intézkedések hatasossaga is
kivannivalot hagy maga utan. A jardan kerékparozokkal szembeni hatarozott fellépést
helyesnek tartja, maga részérdl erre biztatja tovabbra is a kapitanysagot. Kérte, hogy a
kozuton torténd gorkorcsolyazast minden eszkozzel akadalyozzak meg, mert oOriast
balesetveszély forrasa. Problémaként vette fel a jardan valo parkolast. Visszatérd
problémaként jelentkezik ez példaul a mozi-csarnoknal €s a Hdsok terén 1évé video-
téka elotti teriileten. Ugyancsak probléma a nagy-testil kutyak, valamint a harci kutyak
szajkosar hasznalatanak hianya. Ugy érzi, hogy a renddri intézkedés segithet ezen a
probléman.

Ezt kovetden kérdéseket tett fel, melyekre Dr.Sovago Laszlo és Sovago Sandor
valaszolt.

Kérdést tett még fel Sapielakné Kiss Katalin, melyre Sovago Sandor valaszolt.

Erdei Gyula; a lakossag a renddri jelenlét és rendéri intézkedés alapjan alakitja ki a
renddrség munkajarol véleményét. Kérte, legyenek polgar-baratok, elészor
figyelmeztessenek és felhivassal probaljanak az allampolgarokra hatéassal lenni. Ezt csak a
kis sulyu szabalysértésre és magatartasra vonatkozo iigyekre érti. Felhivta a figyelmet a
Vadasz-bolt eldtti szabalytalan parkirozasra, szigoru fellépést kért a rendorségtol, hogy
ez a szabalytalansag megsziinjon.

A fiatalokkal kapcsolatban nyaron, amikor a tanitas sziinetel nagyon elharapédzott a
késd éjszakai landalirozas, esetleg szeszesital fogyasztas is. Valasztokorzetében az
Isonzé utca - Major u. lakoi részérdl felvetddott, hogy a jatszotéren felallitott két jatek-



hazikoban fiatalok késé éjszakaig szeszesitalt fogyasztva hangoskodnak, zavarjak a
lakonegyed nyugalmat. Véleménye szerint ez mar a kozteriiletfeliigyelet hataskorét
meghaladja, kérte, hogy a rendérkapitanysag fokozott figyelmet forditson az emlitett
teriiletre.

Helyesnek tartana, ha a gépkocsival kozleked6 jarérok frekventalt teriileten megallnanak,
gyalogosan is kozlekednének, mert a rendéri jelenlét ilyen formaban visszatarté erd
lehetne. Helyeselné, ha a kivilagitatlan kerékparosok esetében a rendérség részérél
intézkedés torténne.

Czeglédi Gyula: koszénetet mond az egyiittmilkodésért, amit 1996-ban a Gyogyfiirdd
Rt. kialakitott a renddrség munkatarsaival. Az eredményesség dnmagaért beszél, ennek
fontos erkoélesi, hangulati kihatdsa van az utaztatokra, ez is bizonyos értéket jelent,
amikor kiajanljak a szolgaltatasokat. Sajnalja, hogy azok a cégek nem kovették ezt a
példat, akik sokkal nagyobb profittal rendelkeznek, mint a fiirdd.

Az ifjisagvédelemmel kapcsolatosan valakinek koordinativ szerepet be kell tolteni, az
akciokat dssze kell hangolni. Véleménye az, hogy az ifjusaggal foglalkozas legyen
kiemelt feladata 1997-ben a renddrségnek. Nem szabad engedni , hogy az
idegenforgalom kapcsan begyiiriizé kiilonbozo negativ jelenségek hatassal legyenek a
varosban €16 gyerekekre.

A beszamoloban megfogalmazodott, hogy az allomany stabilizalodott és megitélése
pozitiv, véleménye szerint ezt is a célkitiizések kozé kellene sorolni, mert a megallapitast
ma még nem merné egyértelmiien kijelenteni.

Sari Csaba: a varos nagy erdfeszitést tesz a kozteriiletek rendbetartasara, szépitésére,
amit az €jszakai mulatobol hazatérok tonkre tesznek. Kérte, hogy a rendérség erre
ranyuld tevékenységét tovabbra is folytassa, fokozzak az ellendrzéseket.

Helyesnek tartana, ha egy korzetbe mindig azonos jarér kozlekedne, a valtozast jobban
észre tudna venni. Kérte, hogy a jarérok a kihelyezett padok nem funkcidjanak megfeleld
hasznaloit figyetmeztessék.

Sovago Sandor: a hozzaszolasok megerdsitették abban, hogy jo tton jarnak, a
feladatok, amiket sajat maguk szamara meghataroztak, helytalloak, illenek
Hajduszoboszlo varosra, gyogy- idegenforgalmara.

Czeglédi Gr hozzaszolasaban foglaltakkal, miszerint az allomany stabilizalodott-e vagy
sem, vitatkozna bizonyos tekintetben. Jelenleg mas tipusu gondokkal kell kiizdeniiik,
mint 1996-ban. Kérte a képviselGtestiiletet, hogy hasonlo képen tamogassa a
renddrkapitanysag munkajat, mint ahogy 1996-ban tette.

Czeglédi Gyula: nem a stabilizalodasra értette amit mondott, hanem a megitélésre, a
megitélés alatt a kozvélemény megitélését érti. Az allomanyt nem ismeri, igy véleményt
sem tud mondani.



Dr.Sovago Laszlo: a kérdésekbol, hozzaszolasokbol kideriilt, hogy az 6nkormanyzati
testiilet tagjait élénken foglalkoztatja a renddrség munkaja, a lakossagi észrevételeket
tovabbitjak a renddrség vezetése felé. Sajnos sokkal tobbet nem tehetnek, mert latni kell,
hogy Magyarorszagon olyan jogszabalyi rendelkezések sziilettek, mely szerint a
rendOrség 6nallo szervezet, a kozbiztonsagot, a kozrendet az allampolgarnak elsésorban
az allamtol van lehetéségiik szamon kérni. Az 6nkormanyzat azon tulmenéen, hogy
tolmacsolja mindazon felvetéseket, amelyeket az allampolgarok megfogalmaznak, nem
tehet tobbet. A tények azt mutatjak, hogy a kozrend és a kozbiztonsag orszagos szinten
romlott az elmult idészakban. Ezért nem csak a rendérség tehetd feleldssé, mert
onmagaban a renddrség képtelen megoldani ezeket a problémakat.

Azon tul, hogy a lakossagi felvetésekkel egyetértenek azt is szintén meg kell
fogalmazni, hogy a hely1 renddrség is minden eréfeszitést megtesz a cél érdekében, de ez
kevés, mert a biin6zésnek nagyon sok tarsadalmi és egyéb oka van, melyet egyik naprol a
masikra nem lehet felszamolni. Tiszteli, becsiili azt a szandékot, amit a hajdiszoboszloi
rendorkapitanysag, kiilonosen a kapitanysag vezetdjének személye megvaltozasa dta
kifejtett, mindent megtesz annak érdekében, hogy a rendérség eredményeket is tudjon
felmutatni. Ez sziikséges, mert elhangzott, hogy jelenleg a megyében a varosi
kapitanysag nem all jol. Bizik benne, hogy azok a szamok, amelyekkel a kapitany tr
illusztralni kivanta az elmult idészakot, azok tartos folyamatot jeleznek, csokkenni fog a
varosban a buinozés, javul a kozbiztonsag. A kapitanysag munkajat javalonak itéli.
Sokkal tobb gyalogos rendért szeretnének latni az itt €16 lakosok, nincs eléggé
visszatartd hatasa annak, hogy kocsiban iilve kozlekednek a jarérok. Igazi visszatartd
hatasa akkor van, ha a szorakozo helyek bejaratanal ott vannak, ha az allampolgarral
talalkoznak, ha latjak. Az allampolgarok joval nagyobb szigorusagot varnak el a
rendoroktdl azokkal szemben, akik sulyosan megsértik a torvényeket.

Minden gond, probléma ellenére érzi azt szandékot, amit kapitany ur tobbszor
megfogalmazott, hogy személy szerint § is és az allomany is igyekszik megfelelni az
elvarasoknak.

A képviselOk a tajékoztatot 16 igen szavazattal tudomasul vették.

et —

Masodik napirend:

Tokai Kiss Gabor: _az Altalanos Rendezési Terv altalanos szabalyozasa a
képviselotestiilet altal elmilt év altal elfogadott Altalanos Rendezési Terv-programjanak
kiegészitéseként sziiletett. Tartalmaban ez a rendelet korrigalja az 1994. évi hasonlo
cimet viselé onkormanyzati rendeletet. Igyekeztek a korabbi rendeletnek néhany hibdjat,
pontatlansagat kiigazitani a rendeletben, amelyre részben a K6zigazgatasi Hivatal,
részben a teriileti foépitészeti iroda hivta fel a figyelmiiket.

Az anyagot a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag megtargyalta. A bizottsagi iilésen
elhangzott javaslatokkal, kiegészitésekkel a 24. §. modosult.

Pontositast javasolt a 7. oldalon a kozuti kozlekedésnél a 2. bekezdésének 8. francia
bekezdésben: a Hovirag utcatdl keleti iranyban tervezett részrol és nem a Hovirag u.




utcarol van szd. A vérosfejlesztési bizottsag javaslatara a 10. oldalon a /2/ bekezdés a.,
pontja kiegésziil azzal, hogy tanya nem létesithet a kdziizemi vizmiikutak 100 m-es
korzetében.

Kérdést Czeglédi Gyula, Sari Csaba, Sapielakné Kiss Katalin, Fabian Attila, Dede Erné,
Dr.Papp Jend, Dobrossy Barnabas tett fel, melyre Tokai Kiss Gabor valaszolt.

Meészaros Sandor: a 11. §. (8) bekezdéséhez kivant hozzaszdlni. Korabbi dontés alapjan
a testiilet azt a megbizast adta a tervezdknek és a varosfejlesztési bizottsagnak, hogy
meg kell vizsgalni a kérdést. A tervezdk ugy nyilatkoztak, hogy ki kell telepiteni, nem
megengedhetd, hogy az iidiilécentrum szélében autdbusz allomas mikddjon. Csak
megallohelyként javasoltak a teriiletet biztositani, karbantartasra, mosasra,
garazsirozasra nem. A tervezOk egyértelmiien a kihelyezést javasoltak, kompromisszum
Jjegyeben sziiletett az a dontés, hogy a hivatal szerezzen érvényt annak a
kotelezettségnek, hogy a garazsirozas sz{injén ott meg.

A 24. §-ban foglaltakkal kapcsolatban elmondta, térvény szerint mamar nincs szemét-
lerako, helyette hulladék-lerakot javasol irni. Kommunalis szemétleraké szintén nincs,
csak telepiilési szilard hulladék-lerako van, vagy telepiilési folyékony hulladék-lerako.
A 24. §. /18/ bekezdését javasolta kiegésziteni azzal, hogy a rekultivaciot a
hulladéklerako jelenlegi telephelyén is végezzék el.

Dr.Papp Jend: nem tartja szerencsésnek a Hovirag utca mellé 10- 50 m. tavolsagra egy
ujabb elkeriil6 ut épitését. Az ott él0k tiltakozasat valtana ki, nyugalmukat zavarna,
szennyezné a leveg6t, mindenképpen megbontana a Bartok-telep egységét.

Kérte a fomérnok és a foépitész kézremitkodését, vizsgaljak meg a lehetdségét annak,
hogy az Ut az erdé mogott keriiljon becsatlakozasra a 4-es utra, szemben a Tessedik
utcaval. Legalabb egy alternativaként szerepeltessék ezt a lehetOséget.

Sari Csaba: korabban képvisel6testiileti hatarozat sziiletett arra, hogy a rendezési tervben
a Kosely beltertiteti szakaszanak lefedése szerepelni fog. Nyilvan koltséggel fog jarni, de
a kornyezetvédelmi el6irasok igényt fogalmaznak meg, amely szintén koltségekkel fog
jarni. Kérte, hogy a kornyezetvédelmi eldirasoknal, a 9. pontnal szerepeltessék, hogy a
Késely Semmelweis utcai belteriileti szakaszat le kell fedni. Kérte a képviselStestiiletet,
hogy a 9-es pontot az altala javasoltakkal fogadja el. A 17. pont esetében javasolja az
els6 mondatot kiegésziteni: "... az erd6allomanyt védeni és gyarapitani sziikséges."

Nyéki Istvan: nem biztos, hogy célszerii ebben a rendezési tervben hosszu tavra
foglalkozni az esetleges tehermentesité utakkal. Ha megépitésre keriilne a 4-es sz.
fokozlekedési utat elkeriild szakasz, ezekre a tehermentesitd utakra nincs sziikség.

Ha ez a rendezési tervben bennmarad, még akkor is ha a nyomvonalon modositanak,
akkor el6idézik azt az allapotot, ami a varos mas teriiletein mas vonatkozasban akar 30
év ota is fennall. Az elkévetkezd 10 évben nem valoszinii, hogy a varosnak lesz anyagi
ereje ezt megépiteni. Amennyiben a varos erds "lobbyzashoz" kezdene és ehhez allami
pénzeken szerezne, fé16, hogy ezzel elhalasztodna a 4-es elkeriild szakaszanak a



megépitése. Ezért véleménye szerint a varos fejlesztését 10-15 évre meghatarozo tervben
nem kellene szerepeltetni az elkeriil6 utnak az épitését. Az eddigieknél is komolyabb
erdfeszitéseket kellene tenni a 4-es ut elkeriil6 szakaszanak épitésére és az elkeriild utak
épitése sziikségtelenné valna. Javasolta, hogy a 11. §. (2) bekezdésének negyedik francia
bekezdése a tervben ne szerepeljen.

Czeglédi Gyula: javasolta, hogy a vizek beszerzése helyett a vizek kitermelése
megfogalmazast alkalmazzak, valamint az Gjonnan kiadott 24 §. 11. pontja keriiljon
kiegészitésre a régi 24. §. 9., pont tartalmaval. Ezzel kiegészitve a 11-es pont sokkal
egyértelmiibben fogalmazza meg ezen a teriileten a varos érdekét.

Tokai Kiss Gabor: a Czeglédi képviseld altal javasoltakat elfogadja, a médositasnak
nincs akadalya.

A 4-es 1t elkeriild szakaszanak, valamint a tehermentesité korgytirii megépitésének
témaja sokaig kérdés marad a varosban. A korgyiirii megépitése alternativaként szerepel
a tervben, amennyiben kozponti beruhazasként hosszabb tavon sem valosul meg a 4-est
elkeriil6 szakasz. Erre allami garancia nincs, hogy mikor épiil meg, ennek az
alternativaja lehetne a korgyfirti. Az utobbi idoben egyre inkabb az a tendencia, hogy a
nagy ivii elkeriild utak helyett varosok peremrészein tehermentesitd korgyiiriikkel valtjak
ki a nagy szakaszokat, ezek olcsobb megoldasok, intenzivebben kapcsolodnak lakott
teriilethez. Azokon a periférilis teriileteken, amelyek a telepiilések elhanyagoltabb
részei, egyfajta fejlesztést indukalnak ezek az utak. Az utak mellett ltalaban kiépiilnek
szolgaltato és egyéb egységek, egyfajta hizoerd. Mivel ez a terv legalabb 15 évre szdl, a
lehetségét hagyjak meg, nem tudni mikor lesz 4-est elkeriild szakasz, mikor lesz
lehetdség arra, hogy helyette az elkeriil§ egyes szakaszi megépiilhessenek. Javasolja,
mint lehetdséget hagyjak benne a tervbe.

Séari Csaba: testiileti dontés sziiletett korabban a Kosely belteriileti szakaszanak
lefedésére. A tervben nem talal erre utalast.

Dr..Vincze Ferenc: a testiilet a Kosely lefedése iigyében annak ismeretében dontott,
hogy milyen kotelezettségekkel és kihatassal jarna ez.

Sari Csaba: a Kosely lefedése éppen olyan cél, mint a 4-es elkeriild szakaszanak
megépitése. Ezt célként kell hogy megfogalmazodjon. Nagy a kornyezeti szennyezOdés
ezen a teriileten.

A képviselk

12 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emd, Dobrossy Barnabas, Fabian Attila,
Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska
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Mihaly, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo) és S tartozkodassal (Erdei Gyula, Mészaros
Sandor, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Turi Laszlo) elfogadtak, hogy a
korgytirii keleti és déli része ne a Hovirag utcan, hanem az erdosav mogott haladjon el,

17 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki
Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sar1
Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tiri Laszlo) elfogadtik a 24. §. /17/ bekezdése elsd
mondatanak kiegészitését "... erddalloméanyt védeni, gyarapitani szitkséges”,

16 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ern6, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovécs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend,
Piroska Mihaly, Radécsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago
Laszl6, Turi Laszlo), 1 tartozkodassal (Mészaros Sandor) elfogadtak, hogy a 24. §./117/
bekezdése egésziilion ki a régi anyag ugyan ezen témakorrel foglalkozo /9/ bekezdésével,

17 igen szavazattal (Ceglédi Gyula, Dédé Ern6, Dobrossy Barnabas,

Erdei Gyula, Fabian Attila, Mészaros Sandor, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs
Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba, Dr.S6vagé Laszlo, Tari Laszlo) elfogadtak, hogy a tervben
mindeniitt kovetkezetesen ne viz beszerzés, hanem viz kitermelés szerepeljen,

16 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emé, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki
Istvan Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago
Laszlo, Tari Laszl6), 1 tartozkodassal (Dr.Papp Jend) elfogadtak, hogy a tervben
kovetkezetesen hulladéklerakoé szerepeljen és ne szemétlerako, és 24. §. /7/
bekezdésében "a Nadudvari lerako mellett atmeneti atrako helyet kell izemeltetni”,

17 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Erné, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr. Kovécs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyeki
Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari
Csaba, Dr.S6vagé Laszlo, Tari Laszlo) elfogadtak, hogy a 24. §. / 18/ pontjaban ne csak
a roncsolt teriiletek rekultivacioja szerepeljen, hanem a meglévo hulladéklerako telepé is.

Dr.Vincze Ferenc: ismertette a képvisel6testiilet 1996, december 12-i iilésének
jegyzdkonyvébdl a Kosely lefedésével kapcsolatos dontést, a javaslat 8 igen szavazatot
kapott csak, tehat el lett vetve ez a javaslat.

Sari Csaba: hatarozottan emlékszik, hogy a miiszaki bizottsag is €s a képviselotestiilet is
elfogadta ezt a javaslatot, szoros szavazasi eredménnyel. Kérte a képviselGtestiiletet,
javaslatat modositasként fogadjak el, a kornyezetvédelmi paragrafushoz beillik.
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Aki ismeri az ottani allapotokat, nem kérdéses, hogy képviseloként mindenképpen
célként fogalmazza meg a csatornaszakasz lefedését.

Dr.Vincze Ferenc: jelenleg az Altalanos Rendezési Terv rendelet elfogadasarol van szo,
december 12-én a program elfogadasa tortént meg. Az elokészit6 kotelessége az, hogy

amit a képviselGtestiilet a programba bevett, azt hozza. A program a rendelet kozvetlen

elézménye.

Sari Csaba: kérte javaslatanak szavazasra bocsatasat.

A képviselok 10 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Fabian Attila,
Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss Katalin,
Dr.Sovago Laszlo, Sari Csaba), 1 nem szavazattal (Radécsi Gusztav), 6 tartozkodéassal
(Dede Erné, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Mészaros Sandor, Nyéki Istvan, Turi Laszld)
elfogadtak a Kosely Semmelweis utcai szakaszanak lefedésére vonatkoz6 javaslatot.

A képviselok Hajduszoboszlo varos Altalanos Rendezési Tervének Atmeneti
Szabalyozasi el6irasairol szolo rendelet-tervezetet az elhangzott modositasokkal

17 1gen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr. Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki
Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari
Csaba, Dr.Sovago Laszld, Turi Laszlo) elfogadtak és a kovetkezd rendeletet alkottak:

Hajduszoboszld Varos anorménvzata 11/1997. (IV. 17.) Or. sz. rendelete
Hajdaszoboszld varos Altalanos Rendezési Tervének Atmeneti Szabalyozasi
elbirasairdl.

(A rendelet szovege a jegyzOkonyv melléklete.)

b-,

Tokai Kiss Gabor: kiegészitésében elmondta, hogy nem egy uj rendeletrél van szo, csak
formailag, a Részletes Rendezési Terv 1989. 6ta mitkodik, két tanacsi vb. hatarozattal
lett akkor hatalyba Iéptetve. Mivel rendezési tervet csak rendeletileg lehet modositani,
gyakorlatilag a két vb. rendeletet alakitottak at, a tervi részek valtozatlanok.

A képviselok a varos 2. sz. Varosrendezési Korzet Részletes Rendezési Tervének
szabalyozasi eloirasait tartalmazo rendelet-tervezetet 15 igen szavazattal (Czeglédi Gyula,
Dede Erno6, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs
Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki Istvan, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapiealkné



Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.S6vagé Laszlo, Turi Laszlo) elfogadtak és a kovetkezd
rendeletet alkottak:

Hajduszoboszl6 Véaros Onkormanyzata 12/1997. (IV.17.) Or. sz. rendelete
Hajdtszoboszld, 2. sz. Varosrendezési Korzet Részletes Rendezési Tervének
Szabalyozasi eldirasairdl.

(A rendelet szovege a jegyzOkonyv melléklete.)

C.,

Tokai Kiss Gabor: kiegészitésében elirasi hibakat javitott: a 2. oldalon a 3. §. (2)
bekezdése d. pontjanak elso francia bekezdésének elsé mondata helyesen "Az utcafronti
épiiletszarny mélysége..." , az 5. oldalon a tablazatban az utols6 tabla helyesen "Az
épiilet legnagyobb homlokzatmagassaga", a 6. oldalon a 7., 8. §-ok esetében helyesen
"az Hvezet elsbsorban....", a zaro rendelkezésekben az (1) bekezdés kiegésziil a 2 jelil
Szabalyozasi lappal.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre Tokai Kiss Gabor vélaszolt.

A képvisel6k a varoskozpont Részletes Rendezési Tervének szabélyozasi eléirasair6l
sz616 rendelet-tervezet 16 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Er, Erdei Gyula,
Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr. Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki
Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari
Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tri Laszlo) elfogadtak és a kovetkezd rendeletet alkottak:

Haiduszoboszlé Varos Onkormanyzata 13/1997. (IV.17.) Or. sz. rendelete
Haidtszobszlé Varoskdzpont Részletes Rendezési Tervének Szabalyozasi
eloirasairol.

(A rendelet szovege a jegyzOkonyv melléklete.)

Harmadik napirend:

Dr.Sévagé Laszlo: érvényes testiileti dontés van arra, hogy a teriiletet eladjak, az
eladasi arban nem tudtak megegyezni.

Ebben az iigyben nem egy szakvélemény késziilt mar, konkrét forgalmi adatokkal
alatamasztva ennél magasabb forgalmi arat ezért a telekért senki nem tudott
meghatarozni. Rairanyitotta a figyelmet, hogy a most megallapitott 53 milli¢ forint

64 ezer Ft/négyszogolenkénti telekarnak felel meg és 18 ezer forintnal tobb
négyzetméterenkénti arnak. Amit a forgalmi szakértd kihozott a négyzetméterenkenti 5
ezer forint, az a 2911 m-re vetitve, ahogy az anyag is tartalmazza, 6sszesen 15 millio,
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majdnem négyszerese lett javasolva egy olyan szamitasi mod szerint, ami
Magyarorszagon alig van elterjedve.

Reméli mindenki ismeri a teriiletet, mindenképpen intézkedni sziikséges. Egy jelent6s
része le van bontva, masik jelent6s része mérhetetlen elhanyagolt allapotban van.

Nem egy személy jelezte vételi szandékat, legutobb a Polus Center képviseldi
érdeklddtek a telek irant. Ugy gondolja, vevo lenne ra. Ha késdbb az élet azt bizonyitja,
hogy ennél tobbet ér, akkor arra lesz lehetség, alaposan meg kell hirdetni, sok tjsagban
meg kell jelentetni és akkor a legtobbet fizetd szerzi meg a tulajdonjogot.

Eldzetesen tajékozodott, kilenc képviselo tarsa elfogadhatonak tartotta, voltak akik azt
mondtdk, ugyancsak tamogatjak, ha kapnak egyfajta megnyugtat6 tamogatést arrél, hogy
mibe keriil ennek a teriiletnek a szanalasa. A Kakas-csardara vonatkozoan a kisajatitasi
eljarast beinditottak a testiileti felhatalmazasnak megfeleléen. Pontos szamitasok vannak
arra vonatkozoan, hogy mennyibe keriil ennek a teriiletnek a szanalasa, a teriiletrésznek
a rendezése, kérte Boruzs fomémok urat, hogy errdl a testiiletet tajékoztassa.

Boruzs Mihaly: az 1996. aprilis 26-an késziilt el6terjesztés tartalmazta a teriilet
infrastrukturalis beruhazasi koltségét, amely a kovetkezdk szerint allt §ssze:
lakéasok épitésére forditandé dsszeg 10 millié forint, tulajdonjog megszerzéséhez
sziikséges 25 millio forint, kozmiivesités koltsége 8 millio 170 ezer forint, 6sszesen
43,170.000 Ft-ot prognosztizaltak 1996. aprilisaban.

Sari Csaba: a Jozsef A. u. - Szabo L. zug sarkan 1évo telket palyazat iitjan meghirdették,
ami eredménytelen lett. Informacioi szerint a Varosgazdalkodasi Rt. palyazott erre a
telekre. Ennek kapcsan kérdezte, igaz-e ez és hogy egy varosi Rt. milyen céllal kivan
ilyen telket megpalyazni. Nem tud olyan képviselGtestiileti dontésrdl, amely szerint
barmilyen beruhazast engedélyeztek volna az Rt-nek.

Mészaros Sandor: valoban palyazott az Rt. erre a teriiletre, a 7,5 millié forintos alaparat
rendkiviil alacsonynak itélte meg az igazgatosag. Az igazgatosag lehetOséget adott
hogy 9 milli6 forint 6sszegig az Rt. igazgatoja licitalhasson. 9,5 millié forintért mas
nyerte el. Az RT. Gizleti céllal vette volna meg, annak az iidiildingatlannak egy részét,
amit, értékesiteni kivan, be akarta forgatni.

Az ingatlanpiac jelenleg all, kevés a potencialis érdeklédd, nem kell azt hinni, hogy az
arakat folverik. Nem forgalmi értékrdl van sz6, hanem tizleti értékrol.

Dr.Sovagd Laszlo: egyetért Mészaros urral, ez a teriilet forgalmi érték szerint 15
milliéra van prognosztizalva, iizleti értéke pedig 53 milli6 forint.

Fabian Attila: Ova intette a testiiletet, hogy a teriilet aranak megallapitasaval
foglalkozzon. Mindenkinek tudnia kell, hogy a teriilet a varos legértékesebb teriilete.
Barki azért venné meg, hogy hosszi tavon, rendszeres hasznot hozzon maganak, vagy a
véllalkozasanak. Véleménye szerint a varos vezetd testiiletébe azért valasztottak meg a
képviseloket, hogy megakadalyozzak, hogy a varos ilyen vagyont elveszitsen.



A varos érdeke nem az, hogy eladjak, hanem, hogy a varos szamara biztositsak-a:
rendszeres hasznot. Tortént mar hasonl6 eset, ami nem szolgélta a varos érdekeit.

A frekventalt helyen Iév6 mozi-csarnokot az el6z6 testiilet tudomasa szerint 3 millio
formtért értékesitette egy vallalkozonak, a vallalkozo azota bérbeadas utjan hasznositja.
Abban egyetért, hogy a varos ékessége legyen ez a teriilet, de ezen feliil a varos érdekeit
is szolgalja. Elképzelése szerint egy haromszintes épiiletsort lehetne ezen a teriileten
épiteni, raktarakat, iizleteket, lakasokat, irodakat lehetne benne elhelyezni, bérbeadas
utjan hasznositani. A tervezett eladasi ar értékét , az 53 milli6 forintot éves bérleti dijbol
megkaphatna a varos. Most nem szabad ingatlan eladni. Nem sokkal a rendszervaltas
utan, gazdasagi atalakulds kdzben van az orszag, igy a telekarak kialakulatlanok.
Esetleges unis tagsag utan a teriilet Ovatos elorejelzések szerint is legalabb a
tizszeresére fognak emelkedni. Ezt a teriiletet mar egyszer 75 millié forintért nem adtak
el, ebbél eredden felvetddik a kérdés, hogy esetleg romlik ennek a frekventalt helynek az
érteke? Véleménye szerint az 53 milli6 forintbol a varosnak nem maradna semmi, mert
az infrastrukturalis koltségek azt felemésztenék. A Fiiggetlen Kisgazdapart Helyi
Szervezete tiltakozik a varos ezen értékes részének tervezett eladdsa miatt.

Kérte a képviseldtestiiletet, hogy ne timogassa a teriilet eladasat. Ha tamogatja, a véros
elvesziti legértékesebb teriiletét, elveszit egy hosszii tavu biztos jovedelemforrast és a
testiilet elvesziti a valasztopolgarok bizalmat.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre Boruzs Mihaly valaszolt.

Meészaros Sandor: korabbi ingatlan eladasok alkalmaval is az volt a javaslata, dontsék el
elore, hogy a befolyt pénzeszkozt hova kivanjak beforgatni, mit akarnak a varosban
infrastrukturaban létrehozni, alkotni, legyen mozgatorugd, hogy milyen cél érdekében
aldozzak fel az ingatlanokat. Ez a mai napig nem tortént meg. Ennek ellenére
megszavazta az eladast egy évvel ezel6tt, s6t a 75 millios eladasi arat is annak idején.
Korabban volt egy hivatali elGterjesztés, ami arrol szolt, hogy a varos szalljon be az
epitkezesbe, ne adja el a részét, tékebe is beforgathatna. A Tigaz részvények
értékesitésébol befolyo Gsszeget is be lehetne forgatni barmilyen épitkezésbe. Oriasi
hasznot jelenthetne a varosnak, ha az 6nkormanyzat szedhetné be a bérleti dijakat.
Kivancsi arra, liogy ezzel kapcsolatban a hivatalnak a korabbi véleménye fennall-e.
Boruzs urral ellentétben a 43 millids infrastrukturalis koltségekkel kapcsolatban
véleménye az, hogy az ott lakok a szocialpolitikai részben nem vehetnek részt, az 6t
csalad elhelyezésérdl gondoskodni kell, a kikoltoztetés elozetes szamitasok szerint 10
milli6 forint. A Jozsef A. u. 8. sz. alatt lakonak 2,400.000 Ft-ért vasarolnak lakast. ami
szintén noveli az §sszeget. A Szurmai utcan kozel 700 ezer forintba keriilt ket lakas
rendbetétele, ahova szintén a Jozsef A. utcarol koltoztettek egy csaladot.

A kikéltoztetés koltségét minimum 15 millié forintra becsiili. A Kakas-csardat 25 millio
forintért nem biztos, hogy tudjak értékesiteni, a kozmiivek megépitésére kozel 15 milliot
kell forditani, a kisajatitas kb. 5 milli6 forintba keriil. Ezek alapjan minimum 60 millio
forint ennek a teriiletnek a rendbetétele. Komoly jarulékos koltségek is felmeriilnek, amit
az Rt. fizet. Kérte, hogy minden koltséget vegyenek figyelembe és értéken alul ne
értékesitsék a teriiletet.
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Dr.So6vagé Laszl6: mostani szamitas szerint jovore 8 millio forint jut.az §sszes
fejlesztésre. Az emlitett teriilet rendbetétele nincs pénz, viszont a varosnak fejlédnie kell.
Kérte Mészaros urat nyilatkozzzon, hogy szerinte a teriilet mennyit ér. Nyilvan azért nem
fogadja el az 53 mulli6 forintot, mert tudja, hogy a teriilet mennyit ér. Ha emelkedik a
kikialtasi ar és nem lesz vevd, akkor visszakozt fujnak. Mindenki tudja, hogy nincs
onkormanyzati pénz fejlesztésre, ha egy fillér anyagi hasznos sem remélhetnek, akkor is
tamogatja az eladast, mert a varosnak fejlodni kell.

Fabian Attila: a cselleng6 pénzekbél és hitel felvételével lehetne gazdasagos vallalkozas-
profitot csinalni hosszu tavon.

Mészaros Sandor: annak tudataban szavazta meg a telekértékesitést, hogy tudni fogja a
pénz hova keriil. Kéltségvetes készitése soran is elmondta, megszavazza az ingatlanok, a
Tigaz részvények értékesitését, ha tudja, elore eldontotten, hova keriil visszaforgatasra.
A szdban forgo teriiletet 70 milli6 forint alatt nem adna el.

Dr.S6vago Laszlé: a két kompromisszumus javaslataban a Mészaros ur altal
elmondottak alapjan javasolta, hogy 70 millié forintrdl szavazzanak. Hatarozzak el, hogy
mindazt a pénzt, ami ennek a teleknek a szanalasan tal megmarad, azt a varos
fejlesztésére forditsak. Ez szerepeljen a hatarozati javaslatban.

Meészaros Sandor: a varosfejlesztésbe sok minden érthetd, sok mindent takarhat.

25 milli6 forint a koltségvetésben be van tervezve kisajatitasra. Ezek az 6sszegek szinte a
lakasépités kivételével mind megmaradnak az 6nkormanyzat kasszajaba. Egyediil a
koltségvetésben tervezett 6sszegen feliili kiadasok terhelik az 6nkormanyzatot.

Sapielakné Kiss Katalin: az ingatlanok értékesitésébdl befolyt bevételekkel kapcsolatos
javaslata, hogy az ingatlanértékesitésbdl befolyt bevétel épiilet feljitasra, illetve épiilet-
beruhazasra keriilhessen felhasznalasra. Mivel a felujitasrol és a beruhazasrol is a testiilet
dont, nem sziikséges most elhamarkodottan donteni. A koltségvetés ennek a teriiletnek
rendezési koltségeit tartalmazza.

Felhivta a figyelmet arra, hogy az értékesitend teriiletek megfelelden legyenek
meghirdetve. Ha tékeerds beruhazot varnak, akkor nemcsak a varosi és megyei lapokban
kell az értékesitést kozhirré tenni, hanem orszagos lapokban is.

Dr.Vincze Ferenc: az 6nkormanyzati ciklus felén jarva csodalkozva figyeli az elhangzott
javaslatokat. Ugy tiinik, mintha a koltségvetés bevételi - kiadasi oldala, koltségvetés
készités és mitkodés mechanizmusa nem lenne tisztazott a képviselGtestiilet és hivatal
kozott. Azt, hogy az ingatlanértékesitésbdl befolyt Gsszeget mire forditsak, rég eldontotte
a testiilet a koltségvetésben. Nem most van az ideje annak az eldontésének, ki lehet
mondani, elvi szinten, mintegy politikai nyilatkozatként , hogy ingatlanokba kell
visszaforgatni. A hattere, a kotelezé formaja nem biztos, hogy igy van. Ha tobbletbevétel
van, arra megvan a koltségvetési miikodési mechanizmus, ha a féléves koltségveteés
értékelésekor lathatoan tobbletbevétel van, annak a felhasznalasar6l jogosult donteni a
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képviselotestiilet. Az el6zo ciklus hagyott egy "mozi-csarnokot”, kérte, hogy a jelenlegi
képviselotestiilet a varos egy masik, idiilonegyed-kozponti teriiletével ne tegye ezt.
Egy elidegenitési dontés "log a levegGben" egy éve és nincs ar. Egyetért azzal, hogy
szélesebb korben kell meghirdetni egy ilyen teriiletet.

Gondolja végig egy év utan a testiilet minden tagja , a testiileti mitkodési mechanizmus
ilyen, hogy milyen tulajdonos lenne egy vallalkozasnal és ki lenne a partnere koz0s
befektetésbe egy éves vagy tobb honapos vitak utan, esetleg az ajanlatok elfogadasnal
bérldként, stb. Ez a f6 gond, ez nem szoboszloi sajatossag.

Dr.Sévago Laszlo: a vitdban elhangzottakhoz igyekszik alkalmazkodni, egyet akar, hogy
az a rész fejlédjon. Legyen 70 milli6 forint a kikialtasi ar, tudomasul veszi azt a
javaslatot, hogy a megmarado pénzt csak beruhazasra lehet forditani és tovabbi
kompromisszum-készsége jeleként egyetért azzal, hogy hirdessék meg orszagos jellegii
napilapokban is. Kérte, hogy ezt kivetden errdl folyjon a vita.

Czeglédi Gyula: azok kozott volt, aki az eladast megszavazta, viszont az dsszegben nem
tudott donteni. Legjobb értékesitése annak a teriiletnek, ha ott véllalkozasok indulnak el.
Egyetértve azzal, amit Sapielakné mondott, ezt a pénzt formailag tartalékba kell
helyezni. A most érvényben lévé koltségvetésnek van egy vagyonbevételi tervezet része,
ezzel a teriilettel, mint bevétel nem szamolt a koltségvetés. Ha plusz bevételként fog
megjelenni, természetes igény az, legyen meghatarozva, hogy mire fogjék szanni.

Az 6sszeg szempontjabol van egy orientacio, amit Mészaros ur emlitett egy kozelitGen
jo Gsszeg. A pénziigyi bizottsagon is és a testiileti iilésen is elhangzott, hogy orszagos
lapban kell a hirdetéseket megjelentetni.

Kanizsay Béla: egyetért azzal, hogy beruhazasra forditsak a befolyt Gsszeget,
de nem kellene megjelélni, hogy csak épiilet lehet, mert lehet egyéb is.
Kérte, hogy a plusz 6sszegbdl utépitésre is forditsanak, de amit eldontottek, tartsak be.

Mészaros Sandor: a lakasértékesitésbdl befolyt 130 milli6 forintot teljes egészében
vissza kellett volna forgatni a lakasallomanyra, illetve lakasok épitésére.

Az elmult évben kezdték meg szocialis bérlakasok épitését 10 milli¢ forintos
nagysagrendben. Az a véleménye, hogy épiileteket adnak el, épiileteket kell helyettiik
rendbetartaniuk. Eléfordulhat, hogy a Kakas-csarda kisajatitasa két évig elhuzoédik, mit
kezdenek a teriilettel, ha meghirdetik, potencialis vevot talilnak, de nem tudjak birtokba
adni.

Dr.Sévagé Laszlo: jelenleg van egy friss szakvélemény, ami ennek az ingatlannak az
értékét 23 milliora becsiili. Megalapozott szakvéleménynek tartja. Az ingatlan értekeére a
kisajatitas idépontja az iranyado, a kisajatitasi eljarast vélhetoen két-harom honapon beliil
lefolytatjak. Nem a kifizetés idépontja a mérvado, ugy gondolja, hogy ma ez redlis szam,
jogilag ennél kiilsnb megoldast nem is lehet elképzelni.



Sapielakné Kiss Katalin: Kanizsay képviseld reagalasaval kapcsolatosan megjegyezte,
nem ugy gondolta, hogy épiilet helyett épitsenek masik épiiletet, ugy gondolja, hogy
ingatlanokkal kapcsolatos beruhazasokra foditsak az igy befolyt dsszeget, a
berendezéseket zarna ki a beruhazasok korébol, a berendezések kozott is van olyan tétel,
ami beruhazasnak mindsithetd. Ingatlannak kapcsolatos beruhazasokra gondol.

Turi Laszlo: kérdésként tette fel, hogy ezt a témat az illetékes szakbizottsagok miért nem
targyaltak meg. Olyan felvetések hangzottak el a jelen iilésen, amelyek bizottsagi
iiléseken kikristalyosodhatott volna. Oriilt volna, ha szakbizottsagi allasfoglalasok ebben
az iigyben a testiilet elé keriilnek. Igy a dontés szamara is nehéz.

Dr.Sovago Laszlo: ezt a témat minden bizottsag kitargyalta. Az elmult év majusaban
hozott a testiilet egy hatarozatot, melyben el volt rendezve, hogyan jarnak el
Meghirdetés alatt volt az épiilet, amikor Jo képvisel5 a vételarat modositani kivanta.
Egyébként mindenre pontosan van Gtmutat6, minden bizottsag mindent attargyalt,
vételarban javasoltak az ujra-gondolkodast. Igy a vételaron kiviil nincs is mir6l
vitatkozni, mert mindent eldontottek. Korabban is sz6 volt arrol, hogy legyen-¢
onkormanyzati beruhazas, pénz hianyaban elvetették. Egyetlen dolog maradt nyitott, a
vételar. A vételar iigyében megtették a sziikséges intézkedéseket, tobb szakertGt
rendeltek ki. A forgalmi szakvélemény szerint nem akad olyan szakérto, aki 5000 Ft/
négyzetméter arnal, szakmai tekintélye elvesztése nélkil magasabb javaslatot merne
tenni. Az 5000 Ft/négyzetméter ar 15 millio forintos eladdsi arnak felel meg.
Flherdalni ezt a teriiletet nem lehet, a 15 milli¢ forint 53 milliora fel lett tornazva
egyfajta nyugati allamokban mar bevett szamitasi mod szerint. A megjelolt telekar
négyszogolenként 64 ezer forint, négyzetméterenkeént tobbmint 18 ezer forint forgalmi
értéket takar, példatlanul magas osszeg Hajdiiszoboszlo ingatlanforgalmaban.

Az 53 milliérél mindenfajta tudoményos alatamasztas nélkiil 70 milliéra emelték a
telekarat. Azokat a képviselket kérte, akik megszavaztak az eladast, hogy az arban 1s
legyenek kompromisszumkészek, zarjak le a vitat.

Fabian Attila: javasolta, helyezzék hatalyon kiviil az eladasra vonatkozo6 hatarozatot és
Ujra szavazzanak.

Radécsi Gusztav: kérte, hogy az értékesitésbdl megmarado osszegbdl a varos kiilso
részeire is forditsanak.

A képviseldk

4 igen szavazattal (Fabian Attila, Mészaros Sandor, Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss
Katalin), 8 nem szavazattal (Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla, Kiss
Istvan, Dr.Kovécs Zoltan, Nyéki Istvan, Sari Csaba, Turi Laszl6 ), 5 tartozkodassal
(Czeglédi Gyula, Dede Emd, Dr.Papp Jend, Radacsi Gusztav, Dr.Sovago Laszlo) nem
kivantak ujra szavazni az eladas kérdésében,



15 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emé, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska
Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.S6vago Laszlo,
Tari Laszlo), 1 tartdzkodas (Mészaros Sandor) mellett elfogadtak, hogy orszagos
napilapokban hirdessék meg az eladast,

14 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Kanizsay Béla,
Kiss Istvan, Dr. Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi
Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, (Tiri Laszlo), 1 nem
szavazattal (Fabian Attila), 2 tartozkodassal (Mészaros Sandor, Sari Csaba) elfogadtak,
hogy beruhazasra kell forditani a befolyt pénzt,

14 igen szavazattal Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula,
Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska
Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.S6vago Laszlo. Turi Laszlo),

1 nem szavazattal (Fabian Attila), 2 tartdzkodas mellett (Mészaros Sandor, Sari Csaba)
a 70 millios eladasi arat elfogadtak.

43/1997 (IV.17.) Képviselttestiileti hatarozat.

Hajdiszoboszlé Varos Képviselotestiilete az arverés utjan értékesitendd
Szilfakalja - Golya zug - Jozsef A. u. altal hatarolt teriilet kikialtasi arat
70 millié forintban allapitja meg. A megmarado bevételt beruhazasra
kivanja majd forditani.

A palyazati felhivast egy orszagos napilapban meg kell jelentetni.

Hatarid6: azonnal
Felelds: fokonyveld

Negyedik napirend:
Turi Laszlo: az oktatasi bizottsag foglalkozott az eléterjesztéssel, egyhangiilag
tamogattak a hatarozati javaslat elfogadasat.

A képvisel6k 12 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hoztak:

44/1997. (IV.17.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Viros Képviseldtestiilete Morvay Laszloné Hajdszoboszlo,
Isonzo u. 23)/.14. szam alatti lakos szolgalati bérlakas bérletére valo
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Jogosultsagat tovabbi 6t évvel, legfeljebb azonban hajdiszoboszloi
kozalkalmazotti jogviszonyanak fennallasaig meghosszabbitja.

Hatarid6: 1997. aprilis 30.
Felelds: aljegyz6

Otodik napirend:
Kérdést Dede Erné és Czeglédi Gyula tett fel, melyre Dr.Kovacs Zoltan valaszolt.

A képviselok 15 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett a kdvetkezo hatarozatot
hoztak:

45/1997. (IV.17.) Képviselitestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselotestiilete elvi hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a
hajdiszoboszloi alapellatas részét képezd felndtt fogorvosi rendelést egyéni
vagy tarsas vallalkozas formajaban, késdbb meghatarozando és szerzédésben
rogzitett feltételek mellett mitkodtessék a fogorvosok.

Hatarid6: folyamatos
Felels: a bizottsag elndke,
rrodavezetd

Hatodik napirend:

Dr.Sévago Laszlo: a testiiletnek van egy érvényes hatarozata, mely szerint eladjék, az ar
mindig kérdéses volt. Egy 120,25 %-os javaslatot kapott, szakértok szerint 110-122 %.
kozott van az ar, varhaté a csokkenése. A javaslat 120,25 %-r6l szol.

A képviselok 10 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emnd, Dobrossy Barnabas, Erdei
Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Dr.Sovagé
Laszlo, Turi Laszlo), 1 nem szavazattal (Piroska Mihaly), 5 tartozkodassal (Kiss Istvan,
Meészaros Sandor, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba) egyetértettek a
Tigaz részvények 120,25 %-on torténd értékesitésével.



46/1997. (IV.17.) Képviselbtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete az 6nkormanyzat tulajdonat
képez6 43.171.000 Ft. névértéki Tigaz részvényt a Biztonsagi Invest Rt.
részére 120,25 %-os aron értékesiti.

Felhatalmazza a Polgarmestert az adasvétellel kapcsolatos szerzodések
alairasara és intézkedések megtételére.

Hatarid6: 1997. aprilis 23.
Felelds: polgarmester

Hetedik napirend:

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag timogatja az elgondolast azzal,
hogy csak a telek értékébdl befolyt dsszegbdl finanszirozzak a munkalatokat.

Boruzs Mihaly: A bekeriilési 6sszeg nagy részét a telekeladasbol finanszirozzik. A 12
lakas esetében a telekar meg lett emelve, a nyomasszabalyzo értéke ott mar szerepel.
Azt kell megfinanszirozni, ami a hagyomanyos beépitésii, Bethlen utcarél atnyulo
telekvégekbe épiild lakasok gazellatasara esd nyomasszabalyzo koltsége.

A képvisel6k 16 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hoztak:

47/1997. (IV.17.) KépviselGtestiileti hatarozat.

——— —

Hajdtiszoboszlo Véros Onkorményzata kiépitteti az Isonzé utca gazellatasahoz
sziikséges nyomasszabalyozot.

A nyomasszabalyozo kiépités koltségét, ami 4,2 mFt. a beruhazas megkezdése
elétt az érintett épittetdk teljesitményaranyosan fizetik meg.

Ennek megfelelden a teljesitményaranyos koltségeloszlas:

A 2163/24. hrsz-u telek tulajdonosa, amire 14 lakasos tarsashaz épil:
1.547.364 Ft-ot fizet meg.

Ezzel egyidejiileg az Onkorményzat tulajdonat képezd hajdiszoboszl6i 2163/25
hrsz-4 és 1014 m2 teriiletii arverésen értékesithet ingatlan alapara 4.056.000
Ft-rol 5.383.000 Ft-ra valtozik.
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A maganszemélyekre esd részt az Onkormanyzat az értékesitendd 2163/25
hrsz-u telek vételarabol megel6legezi.

Ezen koltségek csak a nyomasszabalyozd kiépitési koltségét tartalmazzak, a
gazvezeték kiépitési koltsége ezen tiilmenden terheli az érintett épittetdket.

A kiépités koltségének rendelkezésre allasat kovetden utasitja a Varosfejlesztési
Kommunalis Irodat tegye meg a sziikséges intézkedéseket a nyomasszabalyozo
kiépitését illeten.

Hataridé: folyamatos
Felelds: fokonyveld

Nyolcadik napirend:

Radécsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag megtargyalta az elSterjesztést, a
hatarozati javaslat elfogadasat javasoltak.

A képviselok 15 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett a kovetkezd hatarozatot hoztak

48/1997. (IV.17.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos KépviselGtestiilete a 175/1996. (X1.07.) sz. hatarozatat
az alabbiak szerint modositja.

A Toth Lajos (Nadudvari u. 10. sz.) tulajdonat képezd 0234/4. hrsz-i
ingatlanbdl az eldterjesztés mellékletét képezo térképvazlat szerinti, cca l ha
teriilef Kisajatitasat rendeli el.

Hataridé: azonnal
Felelés: fokonyveld

Kilencedik napirend:

Nyéki Istvan: az eloterjesztést az indokolja, hogy a harangok iigyében tobbszor
hangzott el interpellacio, valamint a hagyaték kezeldje Oborzil Gyula is tobbszor
érdeklodott és kotelezettsége van az 6nkormanyzatnak. A kulturalis bizottsag elndkével
egyiitt javasolja a bizottsag létrehozasat, amelyben részt venne két dnkormanyzati
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képviseld, két hivatali dolgozo, a foépitész és a fomérnok ur, akik illetékesek ebben a
tekintetben, kiilsd tagok, valamint a hagyaték kezel6je Oborzil Gyula.

A hatérozati javaslatban azért soroltak fel a feladatokat, hogy azok végrehajtasa
szamonkeérhetd legyen és ezeket siirgdsen el kell végezni, hogy a hagyaték elfogadasakor
vallalt kotelezettségiiknek és attételesen a koltségvetésben rogzitett kotelezettségiiknek
eleget tudjanak tenni. A bizottsag tagjanak javasolta a kulturalis bizottsag elnokét, kérte
ismertesse a testiilettel, akiket kiils tagként kivannak a bizottsagba bevonni.

Piroska Mihaly: a bizottsag tagjaként javasolta Boruzs Mihaly fomérnokot, Tokai Kiss
Gabor foépitészt, Racz Gyorgyot, Angyal Laszlot a Kolcsey Miivelodési Kozpont
munkatarsat. Elnoknek Tokai Kiss Gabort javasolta.

Dede Erné: javasolta, hogy az ad hoc szo helyett az "eseti” magyar kifejezést hasznaljak.

Czeglédi Gyula kérdést tett fel, melyre Tokai Kiss Gabor valaszolt.

Erdei Gyula: volt mar kérdése a harangokkal kapcsolatban, arra valaszt kapott, de ismét

megfogalmazodtak benne bizonyos kérdések.

Orommel nyugtazta, hogy egy olyan értéknek, amit az Oborzil - Jenei hagyaték képvisel,

a sorsa rendezddik. Hét pontban fogalmazta meg a harangokkal kapcsolatos felvetését,

ami az el6terjesztésben is részben megfogalmazodott. Ezt kovetden felolvasta az altala

javasoltakat:

- az atvett harangokrol jelenlegi helyiik szerint pontos kimutatast kell készitent,
ami tartalmazza a harangok elnevezését, méretet,

- a végleges elhelyezés céljabol bizottsagot kell létrehozni,

a bizottsag tenne javaslatot a hely és az oda ill6 harang kijelolésére,

- az adomany kiilsnleges, 10 db-bol allo részét a Szent Istvan harangokat a fiird6 el6tti
parkban, a Szent Istvan parkban kellene elhelyezni. Az elhelyezésiik modjara szitkséges
palyazat kiirasa és elbiralasa, a harangok avatasara augusztus 20-4n keriilne sor, az idd
rovidsége miatt esetleg 1998-ban,

- a koztemetSben 1évé harangot ajanlatos lenne kisebbre kicserélni, az egyhazakkal
egyetértésben avatasukat elvégezni, a harangok rovid leirasat a haranglabon ismertetni
kellene,

- a Kolcsey harangot a templomkertbe, vagy az iskolak elétti téren kellene felallitani,

- méjus 10-11-én az Arpad uszodaban uszobajnoksagra keril sor. J enei Tibor kivalo
versenyz&je volt e sportnak, aki nemzetkdzi versenyen is részt vett. Ez a verseny
alkalmat kinal Jenei Tiborra val6 emlékezésre is,

- szamtalan mas képzOmiivészeti alkotas is talalhato a hagyatékban, ezért javasolja, hogy
a hagyatékot vegye fel a varosi televizio, képanyagban is keriiljon rogzitésre, mutassa be
egy miisorban a varos kozonségének ezzel is érzékeltetve azt a pératlan kincset, amit
Oborzil Edit és Jenei Tibor hagyott a varos lakossagara. '

Dr.Sovago Laszlo: amit az Erdei képviselé mondott, sokminden megvalosjthato.
Fz a bizottsag sok mindent tehet, hogy ez igy legyen. o
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Mészaros Sandor” a varosfejlesztési és miiszaki bizottsagbol Buti Gergelyt mint épitészt
és statikust, a Varosszépité Egyesiiletbo] pedig Hunyadi Gyorgy6t javasolta a bizottsagba
valasztani.

A temetében elhelyezett harang szerkezetének kialakitasa tobbbmint 30 ezer forintba
keriilt, nem szeretnének ujabb 30 ezret rakolteni. Kérte, hogy Erdei képviseld javaslatai
koziil ez a tétel maradjon ki. A felszenteléssel egyetért.

Erdei Gyula: véleménye szerint a temet6ben elhelyezett harang nem arra a haranglabra
illik, kisebb harangot kellene kivalasztani. Kisebb harang van, a haranglabat nem kell
atépiteni.

Nyéki Istvan: az a miivész valasztotta ki a harangot, aki a haranglabat épitette
Sari Csaba: nem latja kiilonosebb értelmét a Mészaros ur javaslatanak, mert tarsadalmi

vitara lesz bocsatva meggy6zddése, bizottsagok targyaljak, képviselotestiilet dont benne.

A képviselok 16 igen szavazattal egyetértett a 7 fos ad hoc bizottsag létrehozasaval és a
kovetkezd hatarozatot hoztak:

49/1997. (IV.17.) KépviselStestiileti hatarozat.

Hajduiszoboszlé Varos Onkorményzata a néhai Oborzil Edit hagyatékaként
kapott harangok elhelyezésének koordinalasara ad-hoc bizottsagot hoz létre.
A bizottsag elnoke Tokai Kiss Gabor.

A bizottsag tagjai. Boruzs Mihaly

Nyéki Istvan
Piroska Mihaly
Oborzil Gyula
- Angyal Laszl6
Racz Gyorgy
A bizottsag munkajat az elnok vezetésével a képviselotestiilet ellendrzése mellett
végzi.
A bizottsag feladatai:

- el kell késziteni a harangok pontos leirasat, értékelését és fotoit,
valamint be kell leltarozni azokat,

- gondoskodni kell a varoshaza udvaran ideiglenesen elhelyezett harangok
és a miuzeum udvaran elhelyezett harangok mellett olyan ismertetd tablakrol,
melyek pontosan tajékoztatjak az érdeklodoket,

- el kell késziteni egy tervpalyazat kiirasat, mely a harangok végleges elhelyezé-
sét célozna, és azt a képviselotestiilet elé kell terjesztent,

- a beérkezett palyazatokat eldmindsiteni kell és az ajanlatot a képviseldtestiilet



elé kell terjeszteni annak érdekében, hogy a harangok még 1997-ben végleges
helyiikre keriilhessenek.

Hataridd: folyamatos, és 1998. december 31.
Felelés: a bizottsag elnoke

Tizedik napirend:

A képvisel6k 15 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hoztak:

50/1997. (IV.17.) Képviselitestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Véros Képviselotestiilete a KTM FM és a KHVM iltal kirt
Utépitési palyazatra a Hajdiszoboszlé 0263 hrsz-u onkormanyzati utra
vonatkozoan palyazatat benyujtja. A palyazat kiirasanak megfeleloen a netto
bekeriilési koltség 30 %-at (3.037 eFt) tovabbé a beruhazas egészének AFA
koltségét (2.531 eFt., dsszesen: 5.568 eFt) az 1997. évi koltségvetésében
biztositja.

Utasitja a Varosfejlesztési és Kommunalis Irodat a palyazat benyujtasaval €s a
beruhazas lebonyolitasaval kapesolatos feladatok ellatasara.

Hatarid: 1997. aprilis 30., illetve folyamatos
Felelos: fomérnok

Tizenegyedik napirend:

Sari Csaba, Dobrossy Barnabas tett fel, melyre Mészaros Sandor valaszolt.

Nyéki Istvan: a telekértékesitési vitat €s Mészaros képviseld ur telekarral kapcsolatos
heves hozzaszolasat hallgatva megjegyezte, hogy a szoban forgd telekkel szemben Iévd
telek 18 ezer Ft/m2-es arat a képviseld ur kevesellte, ezzel szemben 5.921 Ft/riZ-es aron
ajanljak eladasra a VG Rt telkét. Meg fogja szavazni, hogy értékesitse a VG Rt &
teriiletet, de rovid idé alatt bebizonyosodott, hogy szakértd és szaképﬁ kozott van
kiilsnbség. Megallapitotta, hogy egyharmada az ar annak, amit az el636 napirendnél
kevésnek tartottak.



Mészaros Sandor: az el6zé napirendnél nem a telekarat kevesellte, hanem azt mondta,
hogy a varosnak kb. 60 milli6 forintba keriil a teriilet rendbetétele. Azt valoban mondta,
hogy nem forgalmi értéken kell értékesiteni, mert az iizleti értéke annak a teriiletnek
joval nagyobb.

Dede Erné: az a javaslata, hogy a hatarozati javaslat elsd sorabol az "eldzetes" sz0
maradjon ki, a befejezé mondat pedig ugy szdljon, hogy "A Képviselotestiilet az Rt.
1997. majus 23-i kozgyilésén fenti hatarozatat megerdsiti.

Sari Csaba: a hatarozati javaslatot kiegésziteni javasolta azzal, a képviseltestiilet
utasitja a VG Rt-t, hogy az igy befolyt 6sszeget bocsatsa az onkormanyzat
rendelkezésére. Az helyénvalo, hogy VG Rt-nek vagyontargyakat adnak at hasznositas
céljabol, annak a befolyt dsszegével az Rt gazdalkodik. Szerinte nem lehet a vagyont
atengedni esetleges felélésre, eladasra. Ebben az esetben nem lehet automatikus, hogy a
Varosgazdalkodasnal hagyjak az osszeget, a vérosi kasszaba keriiljon az vissza.

Kérte a képviseldtestiiletet, hogy ezzel a modositassal fogadja el a hatarozati javaslatot.

Mészaros Sandor: tiltakozik Sari képviseld javaslata ellen. Olyan nincs, hogy a
Varosgazdalkodasi Rt. felélésre forditja, egyértelmii, hogy a vagyonvesztés miatt vagyont
kell vasarolni, ami 8 milli¢ forintra becsiilhetd. Udild volt az, ami a dolgozok érdekeit
szolgalta, furcsa lenne, ha most vissza keriilne a varosi kasszaba. Ha megtartja is, nem
herdalja el, vagy beruhazasra forditja az Osszeget, az onkormanyzat javat szolgalja.

A VG Rt-nél 1év6 lakasgazdalkodasbol eredéen eredmények keletkeznek, a tobbi
tevékenység, amit a varosnak végeznek pedig veszteséges. Ezt meg lehet majd vitatni a
beszamolé idészakaban. Kérte Sari képviseldt, a hatarozatra vonatkozé modosito
javaslatat vonja vissza.

b —

Czeglédi Gyula: nem torténik semmi kiillonds, minthogy ingatlan-vagyon atalakul pénz-
vagyonnd, ott marad a tarsasigban. Akar az épiletet, akar a pénzt vonjak ki,
mindenképpen tokekivonast jelentene az Rt-bol Semmi nem indokolja, hogy onnan
tokét vonjanak ki. Az ottani ligyvezetés és igazgatosag felelossége, hogy az dsszeget a
leheté leghatékonyabban hasznalja fel. Az 6sszeg felélésérdl nincs sz6, tudomasa szerint
az elmilt évben nem volt veszteséges az Rt.

Sari Csaba: elsdsorban a képviselotestiilet a forészvényese a VG Rt-nek.

Epiiletet kivonni nem célszerii. Amikor egy ilyen vagyon felszabadul és ez pénzben
realizalhato, igy érzi, hogy ebben a helyzetben a képviselotestiiletnek sziiksége lenne a
9,5 milli6 forintra. Javasolta, hogy ezt az dsszeget a VG Rt-bsl vonjak ki, ez iranyban
szavazast javasolt. Ezzel a VG Rt nem karosodik, de a nem mobilizalhaté épiiletébdl



"parazs" pénz lesz. Nyilvan tudna ezt az 6sszeget a VG Rt hova befektetni, nem feltétlen
fontos ezt a képviseletiiletnek figyelembe venni. Javasolta, hogy vonjak ki és
hasznositsak.

Meészaros Sandor: az Rt. alapvetd kotelmei kozé tartozik, hogy az a vagyon, amely
veszteséggel miikodik, attol meg kell szabadulni. Nem lehet bérbe adni, vagy nem
kifizet6dd, ezt mobilizalni kell, mas tevékenységet kell folytatni. A "normalis” dolog az
lenne, hogy iidiil helyett a dolgozok részére iidiilét vasaroljanak esetleg mas kornyéken.
Ez is egy megoldas. Nem helyesli a pénzeszkoz elvonasat. Az Rt-t6l ilyen modszerrel
nem lehet elvonni. Ez részvénytarsasagi forma, a gazdalkodasrol van sz0, €s ez az
igazgatosag kompetencidja. A képviselStestiilet allasfoglalasa azért sziikséges, mert
korabbi dontés alapjan a 10 millio forint feletti 6sszegnél ezt kotelezove tették, hogy a
testiilet tudjon ezekr6l a dontésekrol.

Sari Csaba: ugy véli, hogy a dolgozdkra valo hivatkozas nem egészen 4llja meg a helyét,
nem egészen etikus. Ha ez a dolgozokat illeti meg leginkabb, vasaroljanak ajabb iidiilé a
dolgozok részére, legyen benne a hatarozatba, hogy visszaforgatja a dolgozok javara. A
piacra mar a koltségvetés targyalasa idején is "kicsavarta” a plusz milli6it Mészaros tr.
Hangsiilyozottan kéri az dsszeg elvonasat.

Mészéros Sandor: a képviseld testiilet eldonti, & pedig tudomasul veszi a testiilet
dontését.

A piac nem a VG Rt-¢, hanem az dnkormanyzaté, a varos 5 millié forintot biztositott a
piac feltjitisara, tobbe fog keriilni 20 millional. Ha az 6nkormanyzati tulajdonban lévo
piacra pénzt forgat vissza az Rt. az pozitivum, nem negativumként kell kezelni.
Vasarolhatna esetleg kommunalis gépet, ami az alapprofiljahoz tartozik.

Kért,e hogy a Czeglédi képviseld érvelését fogadja el a testiilet, hogy az igazgatosag
kompetenciaja legyen ennek a rendezése, a pénz nem célszerti felhasznalasa szankciot
vonhat maga utan.

b —

Dr.S6vago Laszlo: nem akarja elvenni a pénz a VG Rt-t6l, de amit Sari képviseld
elmondott, sok igazsagot tartalmaz. Nem célszer(i megkiilonboztetni, hogy mi a
dolgozoi rész és mi nem. Egy részvénytarsasag esetén a részvények osztatlan kozos
tulajdonban vannak abban az aranyban, amilyen ardnyban osztoznak a részvényeken.
Nyomatékosan hangstlyozta, nem akarja a pénzt elvonni, de elviekben amit Sari
képviselé elmondott lehetne alapja. Egy kozszolgaltatast minél kevesebb vagyontarggyal
kell ellatni, akkor hatékony.

Meészaros Sandor: az udiild a dolgozo kollektiva érdekeit szolgalta, ezzel nem azt kivanta
mondani, hogy a dolgoz6 kollektivaé volt. A dolgozoi alapitvany ebbél 30 %-ban
bevételhez jutott.

Egy kozszolgaltatd cégnek valoban kevés vagyonnal kell rendelkezni, akkor azt
kozszolgaltaté szervezetnek kell nevezni. Szamonkérhetd az igazgatosagon, hogy mi



tortent ezzel a vagyonhalmazzal, de ez még majus 23-ig, a kozgyiilés idépontjaig nem
alakulhat ki.

Nyéki Istvan: elmondta ismételten, nincs kifogasa az eladas ellen, az alapszabaly szerint
a 10 mulli6 folotti értékesités a kozgyiilés hataskorébe tartozik, ezért egy elézetes
allasfoglalast kér a képviseld ur arrol, hogy a kozgyiilésen hogyan fog a forészvényes
szavazni. Nem tudja, mi indokolta a sietséget, hogy az el6szerzédést mar megkototték,
meg kellett volna varni, amig a testiilet az Rt egész éves tevékenységét értékeli. A téma
sajatossagara valo tekintettel zart iilés keretében a vagyontargyaival rendelkezik a
képviseldtestiilet, attételesen az Rt-k vagyonaval is. Véleménye szerint hiba a piacokra
hivatkozni ebben esetben, nem helyes azt mondani, hogy ostobasagot kovet el akkor,
amikor a piacot fejleszti. Amikor a képviselStestiilet a Rt. mitkodtetésére bizta a piacot, a
akkor hatéarozott arrol is, hogy a piacokért bérleti dijat nem szed. Hibat akkor kovetne el
az Rt, ha komoly bérleti dijat fizetne az 6nkormanyzatnak a piacok hasznalataért, és
ennek ellenére is a sajat pénzébdl vjitana f51. Egy vagyontargynak, vagy egy
vagyonértékii bérleti vagy hasznalati jognak vannak elényei és hatranyai. Ezekkel
kotelezettségeket is vallal, haszna is van, élvezi hasznait és élvezi az ezzel jard
kotelezettségeket. Nem hiszi, hogy ennyi idével az 6nkorméanyzat koltségvetésének
elfogadasa utdn ilyen formaban mindsiteni kell az 6nkorméanyzat dontését, hogy elég,
vagy kevés pénzt adott bizonyos teriiletekre. Az 6nkormanyzat koltségvetése rendeletben
el van fogadva, amig modositva nem lesz érvényben van, a szerepldknek kotelességiik
végrehajtani, az adott keretek kozott kell mozogni. Hibanak tartja, amikor arra
hivatkoznak emberek, hogy ezen feliil teljesitenek, vagy keveslik azt a pénzt, amit az
onkormanyzat erre a célra adott.

Sari Csaba: nem 4allitja, hogy az igazgatdsag tagjai vagyonvesztést kovetnek el, vagy
esetleg arra torekszenek, de ugy itéli meg, hogy a varosnak sziiksége van erre a pénzre,
felszabadul, mobilizalhato lesz a VG Rt-nél. Szavazast kért ebben az iigyben.

-

Meészéros Sandor: valoban a kozgyiilés hataskorébe van utalva a dolog, el6zetes
allasfoglalasrol van sz6. Egy iizlet akkor aktualis, amikor mindkét fél eldontotte, hogy
kedvez6 szamara. Ugyfele nem kivanja megvarni a majus 23-4t, elszerzédés alapjan
aprilis 17-1 dontésnek megfelelden életbe 1ép a szerzddés, vagy nem. Ez a képviseld-
testiileten milik. Szeretné, ha a tars-cégeket a testiilet egyforman kezelné. Nem
hivatkozasi alapiil mondta, de a Gyogyfiirdé Rt sem varta meg a apportalasat a
Hajduviz Asvanypalackozé vonatkozasaban. A képviselGtestiilet elé terjesztették,
elfogadtak és végrehajtottak egy olyan gazdasagi dontést, ami a cég milkodését |
eldsegitette. Ugy korrekt, ha egyforman kezeli ezeket a dolgokat. Az 6 vélmeénye volta
piaccal kapcsolatos kijelentése és nem az Igazgatésagé. Gyakorlatilag a
Virosgazdalkodasi Rt. nem vallalta a piac-felujitast, a piac felujitasarol a vétosfejlesztési
bizottsag és az dnkormanyzat dontott. A piac fehiyjitasa soran rajottek atfa, hogy a
felujitasért tehet a Varosgazdalkodasi Rt is, aki a piacnak szedi a hasznait é3
visszaforgathatnak abbdl a pénzeszk$zbdl, ami rendelkezésre all.




Sari képviseld hozzaszolasara reagalva mondta, hogy véleménye a felszabadulo
pénzeszkozzel kapcsolatban nem helyénvald. Vagyon helyett vagyont kell vasarolni, ha a
képviselotestiilet elvonja ezt a lehetdséget, vagyonvesztést kovet el. Az ebbdl eredd
kovetkezményeket a tulajdonosnak kell vallalni. A t6kekivonas szandékos mozzanata
lenne ennek az akcionak. Ugy itéli meg, hogy kellé bizalommal kell lenni az igazgatosag
és az Rt. milkkodése irant. Vannak az Rt-nél olyan tevékenységek, amelyek veszteséget
termelnek, ezeket a "lukakat" nem az Rt-nek kellene kipétolni, hanem az
onkormanyzatnak. Szerencsés helyzetben vannak, mert még mindig van az Rt-nek olyan
nyereséges bevétele, amelybdl potolni tudja a hianyzokat. Ha nem lesznek, akkor az
dnkormanyzatnak kell allni, vagy mas tarsasagi formaban kell miikodtetni az Rt-t.

Kérte a képviseldket, hogy eldterjesztést - Dede Emd javaslatanak figyelembevételével -
fogadjak el és a kovetkezd évben kérjék szamon a befektetést.

Czeglédi Gyula: az Asvanyviz Palackozo beolvasztasa a Gyogyfiirdd Rt-be teljesen mas
szituaci6 volt, hiszen ott egy rendkiviili kdzgytilésnek az elokészitését kérték és igy keriilt
a téma a pénziigyi bizottsag, majd a képviselGtestiilet elé. Jelen esetben pedig egy
kozgytilést megeldzéd dologrol van szo, igy a kettd nem &sszehasonlithato.

A felszolalasokbol azt érzékeli, nem latjak a tarsasagnak a tobbi tevékenységét, hogy mi
tortént az elmilt évben, mi az iizleti terve, komplexitisaban nem tudjak megitélni, hogy
mi lesz ennek a pénznek a sorsa, j6 helyre keriil-e a tarsasagon beliil. Az iizleti tervében a
VG RT nyilvan hozni fogja, hogy milyen beruhazasokat tervez a szabad pénzeszk6zébdl

A képviselok az el6terjesztett hatarozati javaslatot 15 igen szavazattal, 1 tartozkodassal
elfogadtak, a Sari képvisel6 javaslatat 1 igen, 11 nem szavazattal, 3 tartozkodassal
elvetették.

51/1997. (IV.17.) Képviseldtestiileti hatarozat.

b,

Hajdiiszoboszlo Varos Képviseldtestiilete /mint a VGRt. forészvényese/
hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a VGRt. tulajdonat képezo /5283. sz. tulajdoni
lapon nyilvantartott, 5422 hrsz. alatt felvett, természetben Hajdszoboszlo,
Bessenyei u. 3. sz. alatt 1évd, 760 m2 teriiletii/ ingatlant, ingésagaval egyiitt a
VGRt. Szabo-Hajdu Bt. Hajduszoboszlo, Ady E. u. 124. sz. részére
értékesitheti, az eléterjesztésben leirt megbontas szerint.

A képviseldtestiilet /mint forészvényes/ vallalja, hogy az Rt. 1997. majus 23-i
kozgytilésén fenti hatarozatat megerdsiti.

Hatarid6: 1997. aprilis 25.
Felelds: Mészaros Sandor ligyvezetd igazgatd



Egyebek.

Sari Csaba: tapasztalta, hogy a piac teriiletén a fakat kivagjik. Erdeklédésére a
fomérnokségen kozolték, hogy a tervek értelmében a fakat ki kell vagni. Szerinte a
meglévé fakat "bele kellett volna tervezni" a piac felujitasaba. Azon a kérnyéken
nincsenek fak, sziikség van a tiszta levegére. az arnyékra.

Az el6z6 napirend kapcsan értesiilt, hogy a piacra vonatkozoan terv nincs, ennek
ellenére vagjak ki a fakat, pusztitanak. Ezt felelotlenségnek, megengedhetetlennek tartja.

Kistermel5tSl értesiilt, hogy a piacon felallitott tetd koltségeit 6k alltadk, nem a VGRt.
Nem kaptak tajékoztatast, hogy szerzett joguk van-e ennélfogva, visszakeriilhetnek-e
régi helyiikre, vagy monopolhelyzetii cégek fognak bekeriilni, a kistermel6k nem birnak
versenyre kelni. Kérte a piac kezel6jétol, tajékoztassak a piaci kistermeldket, hogy mi a
varhatd jovO, ne tartsak Oket bizonytalansagban.

Mészéros Sandor: a piac burkolatanak atépitését a képviseltestiilet jovahagyta. Az
atépitéssel parosul a csapadékviz elvezetésének kérdése. A piactéren kutat helyeznek el,
ami vizvételi lehetdséget is biztosit a piac tisztantartasahoz. A nagy fak akadalyoztik
volna a munkalatokat. Vazlattervek - kiviteli terv nincs- alapjan lefedésre keriilnek az
asztalsorok. A fak az asztalsorok kialakitasat akadalyozta volna.

A korabban kialakitott lefedési koltségét a kistermelok alltak, az érintettekkel szerzddést
kotottek olyan feltétellel, hogy a piac atépitéséig tarthat ez és ezt kovetden sajat
koltségiikon le kell bontani. A szerzddést mindenki alairta. Az atépitést kovetden vissza
fognak keriilni, errd] a megfeleld tajékoztatast megkaptak szdban és irasban.

Amikor a komplett terv rendelkezésre all a piac felépitményének vonatkozasaban az
érdekelteket dsszehivjak. Akinek a feje f6l6tt tetd volt, mindenki visszakeriil a fedett
helyre, a VG RT dontése alapjan ezektd] az emberektdl 1997-ben bérleti dijat nem
szednek. Bizonytalansagban nem lehetnek ezek az emberek, mert a megfeleld
tajékoztatast megkaptak.

—t— -

Sari Csaba: az adott valaszt csak részben fogadja el. Kérte, hogy a piacozokat ismételten
tajékoztassik a jovot illetden, mert az egyszerii emberek, Ostermelok korében nagy a
félelem, hogy nem fognak tudni bejutni a piacra a magas arak miatt.

A fakkal kapcsolatos magyarazatot nem tudja elfogadni.

Meészaros Sandor: az asztalsor kevesebb lesz az el6z6nél az elhelyezés miatt,

emiatt egyre kevesebben keriilnek be a piacra azok, akik idegen helyrdl jonnek, nem
rendszeres arusitoi voltak a piacnak.

A fakivagas nem a VG Rt. kompetencidja, az Rt. az iizemeltetd, a varosfejlesztési
bizottsag és a hivatal fomérnokségének kozos dontése volt
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Kiss Istvan: a Tokai utcan 1évo ipartelep vallalkozoi nevében kérte, hogy a 4-es sz.
foaton un. utravezeto tablat helyezzenek el "ipartelep” felirattal.

Dr.Sovagd Laszlo: a fomérnokség figyelmét felhivta a kérés teljesitésére.

A képvisel6testiilet zart iilésen folytatta munkajat.

|/ K.m.f 5 l 0
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Dr.Sovago Laszlo Dr.Vincze Ferenc
polgarmester jegyzd



